
DESCOPERIRI ARHEOLOGICE DIN EPOCA FEUDALĂ 
LA MANGALIA 

CALLATIS, străvechea colonie doriană din Pontul Stîng, este cunoscută mai 
bine pentru viaţa ce s'a desfăşurat între zidurile acestei cetăţi greco, 
romano,bizantine, începînd de la sfîrşitul secolului al VJ,lea î.e.n., pînă 

către anul 600 al e.n. Din acest punct de vedere, ea a împărtăşit soarta celorlalte 
colonii greceşti de pe ţărmul dobrogean al Mării Negre, unde chiar dacă viaţa 
omenească nu s'a stins cu totul la începutul sec. VII e.n., ori a fost reluată mai 
slab sau mai puternic într'o perioadă de timp mai tîrzie, 1 -totuşi informaţiile 
izvoarelor scrise şi urmele de cultură materială pe care le cunoaştem după înce, 
tarea stăpînirii romano,bizantine şi pînă mult mai aproape de vremurile noastre, 
în timpul cotropirii turceşti, sînt foarte sărace. 

Astfel, după menţiunile din secolul al VJ,lea ale lui Procopios 2 şi Hierocles 3
, 

numele cetăţii Callatis mai apare în itinerariul geografului Ravennat 4 şi în Notitia 
episcopatuum. Ultimul izvor enumără printre cei 14 episcopi din Scythia Minor, 
în afară de mitropolitul de Tomis, şi pe cel din Callatis (o KocA)vx:rou) 5

• Dar aceste 
două ultime informaţii se referă la starea de lucruri din secolul al VJ,lea, aşa cum 
va face în secolul al X,lea şi Constantin Porfirogenitul, care reproduce numele 
cetăţii KocAAcX:n~ după Synecdemos al lui Hierocles 6 • 

Pe harta din anul 1154 a geografului arab Idrisi nu se întîlneşte Callatis sau 
Mangalia, ca de altfel nici Constanţa, deşi unii au încercat s'o identifice pe aceasta 
din urmă cu Armucastru 7 • Nu pare de loc întemeiată încercarea lui C. Brătescu de 
a identifica localitatea « Migaliterma » (Megalai Thermai), pe care o citează Idrisi 
printre oraşele de pe malul Dunării, cu Mangalia, pentru motivul că aici, pe lîngă 
«urmele unui val roman de întărire, se află şi băi de pucioasă», care ar justifica 
o astfel de denumire 8

• 

Abia în harta de la Pisa, datînd de la sfîrşitul sec. XIII, vechiul Callatis este 
amintit, după cîte cunoaştem, pentru prima oară, sub numele de Pangalia şi cu 
califi.cativul de« port», alături de Varna şi Constanţa9 • Noua denumire reproduce 

1 C. Preda, Urme de t•iaţă la Histria elin secolele 
XII-XIII, în SCIV, V, 3-4, 1954, p. 531-538. 

~ De aecli.~ciis, IV, Il, Bonn, 1838, p. 307: Ko:).­
i.i·n~. 

" Synecdemos, ed. Aug. Burckhardt, Leipzig, 1893, 
p. 4: Ko:AA:Xnc;. 

4 ltineraria Romana, voi. alterum: Ravennati.< 
A nonymi cosmografia . .. , ed. J. Schnetz, Leipzig, 
1940, cap. IV, 6. 

5 Cari de Boor, Nachtriige tu den Notitiae episco· 
patum, in Zeitschrift fiir Kirchengeshichte, XII. 
1890, p. 531, nr. 692. Cf. R. Vulpe, Histoire ancienne 
de la Dobroudja, Bucureşti, 1938, p. 340 şi p. 341, 
nota 1. 

6 Hierocles, Synccdemos, ed. cit., p. 51; Const. Por· 
phyrogeneti, De thematibus, Il, Bonn, 1840, p. 47. 

7 C. Brătescu, Dobrogea in sec. XII: Bergeau, 
Paristrion, AnD, I, 1, 1920, p. 23-25; N. Grămadă, 
La Scizia Minore nelle carte nautiche del medio evo, 
ED, IV, 1930, p. 239-240. Dimpotrivă W. Toma· 
schek, Zur Kunde der Hiinwshalbinsel, Il: Die Handels­
wege im 12. }h. nach den Erkundigungen des Araber.1 
ldrisi, SBWien, philos. - hist. Klasse, t. 113, 
1886, p. 309. 

8 C. Brătescu, op. cit., p. 28. Pentru harta lui 
Idrisi, a se vedea: Konrad Miller, Weltkmte ele.' 
ldrisi, Stuttgart, 1928. 

9 N. Grămadă, op. cit., p. 236. 
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pe grecescul Ilocyx3 l.eLoc, întîlnindu,se în izvoarele cartogratice sub diferite forme, 
ca: pangalia, pangalea, pangala, pangalla, pangalay, panguala, pangali, pancalia1• 

Dispariţia denumirii antice arată lipsa unei continuităţi de viaţă între secolele 
VII -X la Mangalia. Apariţia celei noi e poate de pus în legătură cu reluarea în stă­
pînire, de către imperiul bizantin, la 971, a teritoriului Dobrogei, deşi în izvoarele 
greceşti contemporane nu se întîlneşte această denumire. Ea este, foarte probabil, 
după cum ne atrage atenţia prof. R. Vulpe, de origine livrescă. Acest lucru l,ar arăta 
însăşi denumirea rr~ . .''(XOCA€LOC, alcătuită pe baza aceluiaşi radical ca şi Koc/,J.ch·L~. 

În secolul XV Jean de Wawrin descrie 
foarte pe scurt portul Panguala, unde observă 
şi ruinele portului antic : « lequel port est 
d'une grant muraille, qui est en la mer, qui 
est bien de XXX ou XL piedz de large, et 
est la mer et le port entre la muraille et la 

~ terre » 2• Un portulan grec tipărit la Veneţia 
~· în anul 1573, întrebuinţează denumirea M:toc-

' __________ ; 

Fig. 1. - Oală din sec. X-XI de la Mangalia. 

yoci.Loc 3, pentru ca, douăzeci de ani mai tîrziu, 
ragusanul Paolo Giorgi să folosească numele 
sub forma cunoscută si în zilele noastre: 
Mangalia 4 • Evlia Celebi, care a trecut prin 
Dobrogea în anul 1651, prezintă Mangalia ca 
pe cel mai de seamă port dobrogean din acel 
timp la Marea Neagră. La descrierea destul 
de amănunţită pe care a lăsat,o, renumitul 
călător turc adaugă următoarea observaţie, 
asemănătoare cu aceea a lui Wawrin: « În 
vechime, aci a fost un port mare cu două 
ieşiri. Şi acum se văd în fundul mării pietre 
din port, mari ca munţii » 5 • 

Din punct de vedere arheologic, cunoş, 
tinţele noastre cu privire la Callatis după 

secolul al Vl,lea şi la Mangalia din epoca feudală, se reduc la cîteva descoperiri 
sporadice, aproape toate întîmplătoare, unele făcute mai de mult, iar altele 
în ultimii ani. Departe de a ne da o imagine clară şi continuă a aşezării, ele confirmă 
sau completează prea puţinele informaţii scrise, pe care le,am amintit. În afară 
de aceasta, descoperirile făcute pînă în prezent au menirea să ne atragă atenţia 
asupra unei categorii de monumente arheologice nu numai de la Mangalia, ci 
şi din alte centre asemănătoare ale Dobrogei, peste care nu trebuie să se mai treacă 
cu uşurinţă: ne gîndim în primul rînd la eventuale monumente din epoca feudală 
de la Constanţa. 

1 N. Grămadă, op. cit., p. 236, Preexistenţa acestei 
denumiri exclude presupunerea lui O. Tafrali, La cite 
pontique de Callatis, AArh, l, 1927, p. 29, că numele 
mai tîrziu «Mangalia>> s-ar datora tătarilor sau mon· 
galilor (Mangali) care, venind din Crimeia, s·au 
aşezat în Dobrogea de sud. 

2 Ibidem. 
3 P. Ş. Năsturel, Aşezarea oraşului Vicina şi 

ţărmul de apus al Mării Negre, în lumina unui portulan 
grec, SCIV, VIII, 1-4, 1957, p. 296 şi 301. 

4 N. Grămadă, op. cit. 
6 G. I. Cialicoff, Din călătoria lui Evlia-Celebi, în 

Arhiva Dobrogei, II, 1919, p. 136; Maior Ionescu-

Dobrogeanu, Din notele de călătorie ale lui Ewlia în 
a doua jumătate a .veacului XVII-lea, BSG, XXXIV, 
1, 1913, p. 212; cf. O. Tafrali, op. cit., p. 18-19. 
În 1390, Mircea cel Bătrîn se intitula «stăpîn al 
pămîntului Dobrogei şi domn al Silistrei >>. După 
aceea teritoriul dintre Dunăre şi Mare a căzut tem­
porar în mîinile lui Baiazid, pentru ca să ajungă din 
nou în stăpînirea lui Mircea. Dobrogea a fost defi­
nitiv cotropită şi alipită imperiului otoman în 1417, 
rămînînd ca provincie turcească pînă în 1877 
( ~" 460 ani). 
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Cu excepţia a trei monede de bronz din timpul lui Heraclius, bătute între 
anii 612-631 1 , cele mai vechi descoperiri de la Mangalia, după epoca greco, 
romană, pe care le cunoaştem deocamdată, urcă abia în secolele X -XI. Ele sînt: 
o ulcică de lut, trei amfore şi cîteva monede bizantine. 

Ulcica se află la Muzeul Naţional de Antichităţi, provenind din colecţia 
D. C. Butculescu 2

• E de presupus că ea a fost descoperită în anul1883, cu prilejul 
primelor sondaje executate la Mangalia de către fostul colecţionar. Vasul e de 
culoare gălbuie,roşietică, fără toartă, lucrat la roata de picior, din lut amestecat 
cu puţin calcar, sfărîmat 
foarte mărunt. Miezul 
cenusiu arată că a fost 
ars i~complet. Înălţimea 
vasului este de O, 107 m, 
iar diametrul maxim, 
aflat imediat sub umerii 
arcuiţi şi mai mare decît 
înălţimea (0,12 m), îi 
dă acestuia o înfăţişare 
joasă şi largă (fig. 1). 
Gura mult deschisă are 
diametru! interior de 
0,078 m, cu buza rotun, 
jită, uşor răsfrîntă şi 
puţin îngroşată în afară. 
Gîtul e mic şi destul de 
distinct. Fundul are dia, 

, '~ 
1 ' 

1 ,, 
1 1 
1 1 
1 1 

' 1 1 1 

1 ' 

1 ' 1 1 

' 

Fig. 2. - Amfore bizantine de la Mangalia (sec. XI). 

metrul de 0,067 m, puţin mai mic decît gura. La exterior, corpul va, 
sului e împodobit cu incizii orizontale, începînd de la umăr pînă aproape 
de fund. Pe umăr a fost trasată cu un piepten cu trei dinţi, o bandă de două 
şi pe alocuri trei linii în val, întrerupte pe o mică distanţă de mici gropiţe execu, 
tate cu vîrful dinţilor aceluiaşi pieptene. Pe fund se distinge un semn în relief 
uşor, ce pare mai curînd întîmplător, decît a fi marca unui olar. Vasul poate fi 
datat către sfîrşitul sec. X sau începutul sec. XI 3 • 

Cele trei amfore au fost identificate de noi în ultimul timp, în Muzeul din 
Constanţa. Două dintre ele (fig. 2/1-2) au fost descoperite întîmplător, cu prilejul 
unor lucrări efectuate în cursul anului 1952 la Mangalia 4 • Cea de,a treia (fig. 3/1) 
s'a găsit de asemenea întîmplător, în ultimii ani. 

Prima (nr. inv. 1048) e o amforă sferoidală, din pastă gălbuie,roşiatică, de cali, 
tate bună şi bine arsă, avînd gîtul foarte puţin înalt, gura mică, corpul puternic 
bombat în partea de sus a lui şi fundul rotunjit (fig. 2/1). Torţile sînt mici, arcuite, 
circulare neregulate în secţiune, uşor supraînălţate peste gură şi prinse cu un capăt 
de buza îngroşată, iar cu celălalt de umăr, peste canelurile orizontale. Dimensiuni: 
0,45 m înălţime, 0,38 m diametru} maxim al corpului şi 0,06 m diametru} gurii. 
Capacitatea: circa 15 1. Suprafaţa exterioară a amforei e împodobită cu cîteva 

1 Informaţie Octavian Iliescu, de la Cabinetul 
Numismatic al Academiei R. P. Romîne, unde se 
află aceste monede. 

2 Vasul ne-a fost semnalat de R. Florescu, care 
a inventariat această colecţie. 

3 Ceramică asemănătoare, din aceeaşi perioadă 

de timp, a fost descoperită în Dobrogea la Dinogetia, 
Capidava, Cernavoda etc. şi, în ultimul timp, la 
Basarabi, reg. Constanţa. 

t Cu privire la anul şi condiţiile de descoperire 
ale acestor două amfore ne-a informat N. Hampar· 
ţumian. 
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caneluri orizontale, largi şi uşor adîncite, la baza gîtului şi pe partea de sus a 
umărului. Mai multe caneluri în acelaşi sens, dar mărunte şi dese, împodobesc 
jumătatea superioară a corpului, iar altele mai largi, restul de circa două treimi 
din suprafaţa vasului, cu excepţia unei fîşii late de 5 -6 cm mai jos de mijlocul 
corpului. Pe fund, acelaşi decor adîncit ia înfăţişarea unor cercuri concentrice. 

Pe umăr, în porţiunea mai netedă, e uşor zgîriată, în pasta arsă, pentagrama 
sau pentalfa (înaltă de 0,03), cunoscutul semn magic, în formă de stea cu cinci 
colţuri, al pitagoreenilor, mult răspîndit în antichitate şi mai mult parcă în tot 
cursul evului mediu, pînă în epoca modernă 1 . Alături de pentagramă, în stînga, 

se vede semnul crucii. La baza 
uneia din cele două torţi se află de 
asemenea zgîriată în pastă arsă, o 
crux,gammata, înaltă de 0,03 m. 

După formă şi decor, amfora 
se aseamănă cel mai mult cu alte 
amfore descoperite la Istanbul, în 
construcţiile bizantine din regiu, 
nea Ghiulhane, dintre care unele 
datate cu precizie în timpul lui 
Constantin al IX,lea Monomahul 
(1042 - 1054) 2

• Cele mai mari 
dintre amforele constantinopoli, 
tane amintite depăşesc cu 1 cm 
înălţimea celei de la Mangalia şi 
cu 2 cm diametru! maxim al 
acesteia. Spre deosebire de acelea, 

Fig. 3. - Amfore bizantine de la Mangalia (1) şi Ada M ari- exemplarul de la Mangalia nu 
nescu (2). poartă mei un fel de marcă 

(ştampilă) de atelier. În ceea ce 
priveşte forma, mărimea şi punctul de alipire al capetelor superioare ale torţilor, 
amfora sferoidală de la Mangalia se situează între amforele din cele mai vechi 
niveluri (a JI,a jumătate a sec. X - începutul sec. XI) şi cea descoperită în bor, 
cleiul nr. 124 (a JI,a jumătate a secolului al XI,lea), din aşezarea feudală timpurie 
de la Garvăn 3 • 

A doua amforă (nr. inv. 1049) e piriformă, întreagă 4 , din pastă galbenă, 
roşiatică şi bine arsă, cu gura largă, în formă de pîlnie, mărginită de o buză răs, 
frîntă în afară, ca un guler (fig. 3 /1 ). Cele două torţi mari şi plate în secţiune sînt 
prinse cu capătul superior puţin mai sus de mijlocul gîtului înalt al amforei. Ele 
se înalţă oblic, lipindu,se de buza răsfrîntă, pe care o depăşesc în înălţime, iar 
după o îndoitură în loc, cad vertical pe umăr, de care sînt lipite puternic. Corpul 
propriu,zis e ovoidal. Partea inferioară a vasului, cu fundul rotunjit, a fost lucrată 
separat şi lipită la capătul de jos al corpului. Dimensiuni: 0,50 m înălţime, 0,285 m 
diametru! maxim al corpului, 0,12 diam. gurii, 0,025 m lăţimea gulerului răsfrînt ; 
0,20 m înălţimea torţilor şi 0,053-0,055 m lăţimea lor. Capacitatea vasului: 

1 I. Barnea, Amforele [eudale de la Dinogetia , 
SCIV, V, 3-4, 1954, p. 514. 

2 R . Demangel -E. Mamboury, Le quartier des 
Manganes et la premiere region de Constantinople, 
in Recherches [ran9aises en Turqui e, 2, Paris, 1939, 
p. 19 şi urm. , p. 148- 149, fig . 198/4 şi fig. 199. 

3 I. Bamea, loc. cit., fig. 1/ 1 şi 4/2. Mai multe 
amfore sferoidale, inedite, provenind din Dobrogea 
şi aserp.ăn.ătoare cu cele mai vechi de la Dinogetia· 
Garvăn, se află în colecţia Muzeului Naţional de 
Antichităţi din Bucureşti. 

4 S-au spart şi au fost lipite la loc o bucată din 
gură şi alta dintr-o toartă. 
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7-81. Pe umăr cîteva caneluri orizontale, executate cu un piepten cu dinţii laţi 
şi rotunjiţi, sînt acoperite parţial de capetele inferioare ale torţilor, în punctele 
de alipire ale acestora. Alte cîteva caneluri asemănătoare cu cele de mai sus, se 
află spre fundul vasului. În centrul fundului e adîncit în pasta crudă un cerculeţ, 
ca un inel, cu diam. de 0,015 m. Acesta nu e un element de decor, ci servea, 
foarte probabil, la fixarea părţii inferioare a vasului pe roata olarului. 

Cele mai numeroase amfore asemănătoare cu cea despre care e vorba, de 
la Mangalia, s'au descoperit în aceeaşi regiune şi chiar împreună cu amforele 
sferoidale menţionate, de la lstanbul 1• Aproape fiecare dintre acelea poartă 
însă pe partea superioară a corpului, pe gît sau pe torţi, cîte o marcă de atelier, 
pictată cu negru sau cu roşu, ceea ce nu se observă pe amfora de la Mangalia. La 
Dinogetia s'au descoperit numai fragmente de astfel de amfore, fiind datate în 
prima jumătate a secolului al XJ,lea 2

• Altele asemănătoare s'au aflat în stratul 
slav de la Sarkel; în regiunea Niprului inferior şi, în general, în regiunea de la 
nordul Mării Negre, unde se crede că au apărut începînd din secolul al X,lea, dar 
s'au răspîndit în deosebi în secolul al XJ,Iea 3

. 

A treia amforă (nr. inv. 1045) e de asemenea piriformă, din pastă roz,gălbuie, 
bine arsă. s,au spart şi pierdut: o toartă şi buza aproape în întregime (fig. 2/2). 
După descoperire, marginea gurii şi resturile torţii dispărute au fost netezite cu o 
pilă, amfora fiind reîntrebuinţată în chip de urcior. Ca formă, mărime, decor şi 
tehnică de lucru, se aseamănă cu amfora precedentă. Se deosebeşte de aceea prin 
gura mai mică şi fără buză răsfrîntă, corpul puţin mai subţire (mai zvelt) şi prin 
faptul că, în punctele de lipire, capetele inferioare ale torţilor acoperă în întregime 
canelurile de pe umărul vasului. Dimensiuni: 0,49 m înălţime, 0,25 m diametru! 
maxim al corpului, 0,20 m înălţimea torţilor şi 0,055 -0,056 lăţimea acestora. 
Capacitatea : 7 -8 1. 

Înfăţişarea exterioară şi mai ales gura acestei amfore o deosebesc într'o oare, 
care măsură de cealaltă amforă piriformă de la Mangalia. Ea nu poate fi asemănată 
nici cu amforele cu « torţile supraînălţate », descoperite în bordeiele cu urme 
puternice de incendiu şi inventar bogat in situ, din aşezarea feudală de la Din o, 
getia 4 • Amfora de la Mangalia e mai mică şi uşor gîtuită în punctul de unire al 
părţii inferioare cu corpul ovoidal. Torţile amforelor din această categorie, de la 
Dinogetia, sînt ovale, nu plate,n secţiune, înălţîndu,se mai mult deasupra nivelului 
gurii. În plus, corpul lor e acoperit aproape în întregime cu şenţuiri mărunte, 
orizontale. Însăşi pasta gălbuie,cenuşie a celor mai multe dintre acestea din urmă 
arată cel puţin un procedeu de ardere diferit de al tuturor amforelor de la 
Mangalia. 

Cel mai mult se aseamănă a treia amforă de la Mangalia cu cea găsită întîmplător 
în comuna Ada Marinescu (fostă Prislava), r. Tulcea şi păstrată astăzi în Muzeul 
raional din Tulcea (fig. 3/2). Deşi ca dimensiuni e puţin mai mică (0,44 m înălţime), 
totuşi ca aspect exterior, decor şi tehnică de lucru, aceasta din urmă este cea mai 
apropiată de cea de la Mangalia. Amîndouă urmează imediat în timp sau sînt aproape 
contemporane cu amfora piriformă, întreagă, de la Mangalia (fig. 3/1), situîndu,se 
din punct de vedere tipologie şi cronologic între aceasta şi numeroasele amfore din 
ultimul nivel de bordeie incendiate de la Dinogetia. 

Aproximativ din aceeaşi perioadă de timp cu vasele de lut examinate, datează 
puţinele monede bizantine de bronz, descoperite la Mangalia, pe care am izbutit 

1 R. Demangel-E. Mamboury, op. cit., p. 149, 
fig. 197 şi 199. 

~ I. Barnea, loc. cit., p. 5!8- 519, fig. 3/1. 

3 A. L. lacobson, CpeoiUBeKOBble aMtjopbl ceBep­
IIOZO flput.tepHoMopbll, SA, XV, 1951, p. 338--340. 

-t I. Barnea, loc. cit., p. 519--521, fig. 3(2. 
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deocamdată să le identificăm în diferite colecţii din Bucureşti. Cele mai vechi 
sînt două monede păstrate la Muzeul Naţional de Antichităţi 1. Prima dintre ele 
este din timpul împăratului Constantin al VIII,lea (1025 -1028), 2 iar a doua din 
timpul lui Mihail al IV,lea Paflagonianul (1034-1041) 3 • Urmează, în ordine 
cronologică, două monede din timpul împărătesei Teodora (1055-1056), rebătute, 
şi alta de la Constantin al X,lea Ducas (1059 -1067), toate trei în colecţia col. 
Marius Florescu. Încă o monedă de la Constantin al X,lea Ducas a ajuns în colecţia 
Octavian Iliescu 4 • Cele mai tîrzii monede găsite la Callatis provin de la Roman 
al IV,lea Diogene (1067 -1071). Una a fost publicată de curînd 5 , iar cealaltă, 
inedită, se află în colecţia Cabinetului Numismatic al Academiei R.P.R. Aceasta 

' ' : 
: 
1 '· 
1 
1 
1 

' 1 

~
~;01 

~ '. 

1 

Fig. 4. - Fragment dintr-un vas de sticlă (l) 
dintr-o strachină (2). 

şi 

din urmă este singura de argint şi repre, 
zintă un tip rar de monedă bizantină 6

• 

Din sec. XII nu cunoaştem pînă 
acum nici o monedă, iar de la sfîrşitul 
sec. XIII, o singură monedă tătărască 
de argint, din timpul Hoardei de Aur, 
şi anume de la hanul Toctai (1291) 7

• 

Nici alte materiale arheologice din seco, 
lele XII -XIII, de la Mangalia, nu ne 
sînt deocamdată cunoscute, cu excepţia 
unui fragment din fundul unei mtct 
strachini bizantine, cu sgraffito şi cu 
smalţ de culoare verde şi maron pe 
fond alb,gălbui, pe faţa interioară (fig. 
4/2 ). Tehnica de sgraffitare, cu incizii 
mai groase, şi piciorul inelar mai înalt, 
indică o perioadă de timp mai tîrzie 

decît ceramica asemănătoare de la Dinogetia,Garvăn, poate sec. XII- XIIP. 
Fragmentul se află în colecţia Muzeului din Constanţa 9• 

O atenţie deosebită merită un mic fragment dintr,un vas de sticlă, ce se află 
în colecţia dr. Horia Slobozianu, din Bucureşti. Dimensiuni: 0,065 m înălţime, 
0,055 m lăţime şi 0,005 -0,006 m grosime. Pe faţa convexă a fragmentului este 
reprezentată în relief puţin înalt figura unui călăreţ în plin avînt. Sub picioarele 
calului se zvîrcoleşte un balaur, care încearcă să se ridice şi întoarce capul înapoi, 
cu gura deschisă spre călăreţ (fig. 4 /1). Ne aflăm, fără îndoială, în faţa unei repre, 
zentări a sfîntului Gheorghe omorînd balaurul, deşi viteazului mucenic călare îi 
lipseşte de data aceasta suliţa. Partea ce se mai păstrează din scenă, arată că relieful 
a fost executat cît se poate de corect. Figurile calului şi călăreţului amintesc trăsă, 
turile artei clasice. Piesa provine dintr,un centru artistic de seamă, unde şi industria 
sticlei era în plină dezvoltare. 

În lipsa unor informaţii mai precise cu privire la condiţiile de găsire şi a unor 
detalii iconografice sau stilistice mai concludente, pentru datarea unui astfel de 

1 Monedele provin din săpăturile prof. Teofil 
Sauciuc-Săveanu la Callatis. Informa~ie B. Mierea. 

2 W. Wroth, Catalogue of the imperial byzantine 
coins in the British Museum, Il, Londra, 1908, 
nr. 10. 

3 l/:;idem, nr. 6. 
4 Ibidem, nr. 10. Informa~ie Oct. Iliescu. 
6 lrimia Dimian, Cîteva descoperiri monetare 

bizantine pe teritoriul R. P. R., S C N, I, 1957, 
p. 201-202. 

8 Wroth, nr. 7, tip 2. Informaţie Oct. Iliescu. 
7 Informaţie Oct. Iliescu. 
6 I. Barnea, Relaţiile dintre aşezarea de la Bise· 

ricuţa-Garvăn şi Bizanţ, în secolele X-XII, SCIV, 
IV, 3-4, 1953, p. 657-659 şi 661. 

9 Un alt fragment dintr-un fund de vas bizantin 
cu sgraffito şi fragmente de bră~ări de sticlă provin 
din săpăturile executate în 1931 de R. Vulpe şi 
VI. Dumitrescu pe « Monte Testaccio », la Man­
galia. 
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obiect, ne mărgm1m la afirmaţia că el nu poate fi. mat timpuriu decît secolul al 
XII,lea, cînd se ştie că la Bizanţ şi în restul Europei au apărut cele mai vechi repre, 
zentări ale sfîntului Gheorghe călare, omorînd balaurul 1• Scumpă lumii cavalerilor 
feudali, scena sfîntului patron mai întîi al cavalerilor bizantini şi după aceea al 
cruciaţilor, e tratată cu preferinţă de artiştii italieni ai secolelor XIV şi XV 2

• 

Micul fragment ar cîştiga şi mai mult în importanţă, dacă s,ar putea face dovada 
că este de provenienţă genoveză. Am avea în acest caz o primă mărturie materială 
a prezenţei negustorilor genovezi la Mangalia. E de prisos să fi.e reamintite intensele 
legături comerciale pe care oraşul Genova, avînd ca simbol protector imaginea 
sfîntului Gheorghe, le,a avut îndeosebi către sfîrşitul sec. XIII cu diferite centre 
de pe ţărmurile Mării Negre 3• 

E, poate, prilejul să se menţioneze că printre descoperirile întîmplătoare 
din ultimii ani de la Mangalia, se află resturi din trei tunuri de bronz, ancore şi 
scheletul prorei unei corăbii, despre care se presupune că ar fi. genoveze, din 
sec. XIV 4 • Urmează ca provenienţa şi datarea acestora să fi.e verificate printr,un 
studiu mai atent al materialului, care în momentul de faţă se află în Muzeul din 
Constanţa. 

Alte cîteva monumente feudale mai tîrzii, printre care şi o frumoasă lespede 
de mormînt, din marmură albă de bună calitate, cu o scurtă inscripţie în limba 
greacă, menţionînd pe un &pj:wv BEA~cr&p"Y)oc;, mort în 1685, au fost publicate 
mai înainte 5 • Cîteva vase întregi, descoperite în săpăturile praf. Teofi.l Sauciuc, 
Săveanu, au fost de asemenea publicate 6

• 

Dat fiind numărul cu totul redus al informaţiilor scrise şi al dovezilor arheo, 
logice pe care le cunoaştem cu privire la Mangalia, în epoca feudală, desigur că 
nu ne putem da seama decît prea puţin despre locul precis, caracterul, durata şi 
intensitatea acestei aşezări în perioada respectivă de timp. Împlinind o lipsă a 
informaţiilor literare, descoperirile arheologice de la Mangalia arată că cele mai 
vechi urme de viaţă după începutul sec. VII, urcă pînă la sfîrşitul sec. X, sporind 
ca număr în sec. XI. Ele ne dau indicaţii despre o populaţie locală, care întreţinea 
legături strînse cu centrele bizantine din sud şi în primul rînd cu Constantinopolul. 
Faptul nu este, de altfel, decît o confirmare a descoperirilor privind alte centre 
dobrogene (Dinogetia, Isaccea ş.a.) şi a unei situaţii politice cunoscute, anume 
aceea că de la Tzimisces şi pînă către sfîrşitul sec. XII, Dobrogea făcea parte din 
imperiul bizantin, sub numele de thema sau ducatul Paristrion (Paradunavon). 

Descoperirile sporadice din sec. X -XI de la Mangalia nu ne îngăduie pentru 
moment să vorbim despre o aşezare omenească în acest loc, în perioada de timp 
respectivă, chiar dacă ea- aşa cum presupunem - va fi. existat, pe ruinele celei 
antice. Ne lipseşte pentru aceasta dovada certă măcar a unei singure locuinţe 

1 K. Kunstle, Ikonographie der christlichen Kunst, 
Il: Ikonographie der Heiligen, Freiburg i.B., 1926, 
p. 266; R. Giinther, Der ălteste Zyklus des Drachen­
tiiters St. Georg, în Byzantinisch-Neugriechische ]ahr­
bucher, Il, 1921, p. 410-412; Josef Myslivec, Saint 
Georges dans l'art chretien oriental, în Byzantino­
slavica, V, 1933-1934, p. 32 7 (rezumat francez) 
şi mai ales: V. N. Lazarev, Ho8blU naM!ImHUK cmaH­
K080U JICU8onucu XII 8. u o5pa3 reoplUII-80UHa 8 8U-
3QHmUUCKOM u iJpe8HepyccKoM ucKyccm8e, în BuJaHmuu­
CKUU BpeMeHHUK VI, 1953, p. 197, 206 şi passim, 
unde e şi bibliografia respectivă. 

2 V. N. Lazarev, op. cit., p. 200, 202, 207, 210, 
215; G. de Jerphanion, Giorgio, santo, Enciclopedia 
Italiana, XVI, 1932, p. 173-174; W. F. Volbach, La 
bandiera di s. Giorgio, în Archivio della R. Depu-

tazione di Storia patria romana, 58, 1935, p. 166. 
3 Cf. G. 1. Brătianu, Recherches sur le commerce 

genois dans la Mer Noire au XIII-e siecle, Paris, 
1929, passim. 

4 V. Canarache, Raport din 7 sept. 1953, Muzeul 
Naţional de Antichităţi, nr. 1243/231 sept. 1953. 

5 N. Iorga, Moschei pe pămînt rominesc, BCMI, 
XXII, 62, 1929, p. 187, fig. 9, unde inscripţia e publi­
cată cu mici greşeli de lectură şi traducere. Textul 
inscripţiei este următorul: oczrr~·. Exu[LUh; 6 [LOCY.oc­
p(•r,~ &pzwv Be:ALcrocp1JO<;'. Mocp•lCfl 1J, ~fLEP~ croc~oc•cp. 
Pentru decorul lespedei de mormînt, cf. G. Balş, 
Bisericile şi mănăstirile moldoveneşti din veacurile al 
.\'VII-lea şi al XVIII-lea, Bucureşti, 1933, fig. 946. 

8 Th. Sauciuc-Săveanu, Ca!latis, VIII, în Dacia, 
IX-X, 1941-1944, p. 328, fig. 22/18-24. 
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omeneşti. Ceea ce întăreşte presupunerea existenţei unei aşezări în secolele imediat 
următoare (XII -XIII), este îndeosebi denumirea de n~yx.YAs:t~, care ne e cuno, 
scută începînd din sec. XIII şi pare a indica o localitate înfloritoare, populată în 
cea mai mare parte de greci. Pentru sec. XV informaţia cea mai preţioasă este 
deocamdată aceea a lui Jean de Wawrin. La descrierea mai amănunţită, din sec. 
XVII, a lui Evlia Celebi, se adaugă frumoasa lespede funerară amintită mai sus. 

În afară de slabele indicaţii cu caracter istoric, pe care ni le dau puţinele desco, 
periri arheologice făcute pînă acum la Mangalia, ele arată că printre sarcinile 
cercetărilor viitoare în acest loc, este şi aceea de a căuta identificarea urmelor 
şi a întinderii în spaţiu şi în timp a aşezării feudale, precum şi raportul topografic 
şi cronologic al acesteia faţă de ruinele cetăţii greco,romane Callatis. 

l. BARNEA 

APXEOJIOrvll-IECKI1E OTKPhiTI15.l CI)EO)..lAJihHOH 3IIOXI1 B MAHrAJIHH 

KPATKOE CO.UEP:>KAH11E 

IIocne KOHQa VI B.. cse~eHHH JIHTepaTypHbiX HCTOt.IHHKOB o xoporno H3BecrHoii ~oHcropH­
t.IecKoii KOJIOHHH KaJIJiaTHC npeKpai..QaiOTCH snnoTh ~o XIII B .. , Kor~a o Hen cHoBa noHBJIHIOTCH cse­
~eHHH B KapTorpa<lmt.~eCKHX HCTOt.IHHKax, HO y>Ke no~ HaHMeHoBaHHeM Pangalia .. Hosoe Ha3BaHHe 
npOHCXO~HT, no BCeii BepOHTHOCTH, OT rpet.IeCKOrO flocyxtfAe:Lot H llOHBHJIOCh Ha OCHOBe TOrO :>Ke KOpHH, 
t.ITO H Ka:AA&nt:;, B03MO>KHO, B X-XII BB. so speMH BH3aHTHiicKoro rocno~craa B .Ilo6py~>Ke .. 
C KOHQa XVI B. y>Ke scrpet.IaeTCH n TenepernHee Ha3BaHHe- MaHI'aJIHH. 

CKy~Hbie JIHTepaTypHbie HCTOt.IHHKH o MaHI'aJIHH <lJeo~anhHOH 3noxH ~ononHHIOTCH H no~­
TBep~aiOTCH HeMHOrOt.IHCJieHHbiMH apxeOJIOrHt.IeCKHMH naMHTHHKaMH, OTKpblTbiMH JlHlllh CJiy­
t.IallHO. 3a HCKJIIOt.IeHHeM Tpex 6pOH30BbiX MOHeT BpeMeH repaKJIHH, OTt.IeKaHeHHbiX Me>K~Y 612 H 
631 rr., HaH60nee ~peBHHMH HaxO~KaMH HBJIHIOTCH: He60JihlllOH roprnOK MeCTHOH pa60Tbl X-XI BB. 
(pHc. 1), TPH aM<lJopbi (pHc .. 2/1-2 H pHc. 3/1) H MHoro BH3aHTHHCKHX MOHeT XI B. 113 MaTepHana 
XII-XIII BB .. noKa H3BeCTHbi JIHlllh o~Ha TaTapcKaH MOHeTa H He6onhrnoii <lJparMeHT BH3aHTHHCKOH 
KepaMHKH (pHC .. 4/2). <l>parMeHT CTeKJIHHHOrO 06'beKT3 C H306pa>KeHHeM CB. reoprHH Ha KOHe, 
nopa:>KaiO~ero ~paKOHa (pHC. 4/1), HanOMHHaeT O nyTellleCTBHHX reHy33QeB no l:.JepHOMy MOpiO 
B XIII-XIV BB .. IIpoHcxo>K~eHHe 3TOH He6oJlhrnoii Haxo~KH He MO>KeT 6biTh npoaepeHo .. OnH­
caHHe npeKpacHoro Hawpo6Horo KaMHH HeKoero <ipx.c:uv Be:Ata&p"t)ot:;, yMeprnero B 1685 r., H ~pymx 
ony6JIHKOBaHHbiX H Heony6JIHKOB3HHbiX ll03~He<lJeo~aJihHbiX Haxo~OK BbiXO~IIT 3a paMKH HaCTOH­
~eif CTaTbH .. 

U:eJlhiO .uanhHeiirnHx apxeOJIOrHt.IeCKHX pacKonoK B MaHraJIHH ~on>KHO 6biTh Bbi.RBJieHHe cne­
.uos <Peo~aJihHOro noceneHHH Ha pyHHax rpeKo-pHMCKOH KpenocrH KaJIJiaTHC. 

O.li'bRCHEHHE PHCYHKOB 

Puc. 1 .. - ropwoK X-XI BB. H3 MaHraJIHU. 
Puc. 2. - BuaaHTHHCKHe aMtlJopbi (XI B.) H3 MaHrwmu. 
Puc. 3. - BuaaHTHHCKHe aMtPOPbi H3 MaHnuum (1) u Mbi-MapuHecKy (2). 
PHC. 4. - ~parMeHT CTCKJIJIHHOro cocy;:ta (1) H tlJparMCHT MHCKH (2). 

DECOUVERTES ARCHEOLOGIQUES DE L'EPOQUE FEODALE 

A MANGALIA 

RESUME 

A partir de la fin du VIe siecle et jusqu'au X Ilie, les sources litteraires cessent de mentionner 
la celebre colonie dorienne de Callatis, qui reapparaît a cette epoque sous le nom de Pangalia. 
Cette nouvelle denomination, derivant probablement du grec TiotyMAetot, est formee a partir du 
meme radical que KocAAo:n:; peut,etre aux Xe-XIl1e siecles, pendant la domination byzantine en 
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Dobrogea. A partir de la fin du XVI• siecle, on la rencontre sous la forme encore en usage de 
nos jours : Mangalia. 

Les maigres documents archeologiques, presque tous decouverts fortuitement, completent 
ct confirment les informations des sources ecrites, relatives a Mangalia, de l'epoque feodale. A l'ex­
ception de trois monnaies en bronze, de l'epoque d'Heraclius, frappees de 612 a 631, les vestiges 
archeologiques sant representes par: un petit poten terre cui te, de facture locale, des X0

- xr siecles 
(fig. 1), trois amphores (fig. 2/1-2; 3/1) et plusieurs monnaies byzantines du XI" siecle. Pour 
les xu·- XIII" siecles, on ne connaît pour le moment qu'une monnaie tartare et un petit frag­
ment de ceramique byzantine (fig. 4/2). Un fragment provenant d'un objet en verre, portant 
la representation de saint Georges a cheval terrassant le dragon (fig. 4/1), evoque les voyageurs 
genois qui parcouraient le bassin de la mer Noire aux xnr•- XIVC siecles, sans que la provenance, 
du reste presumee, de ce petit objet puisse etre verifiee. La belle pierre tombale d'un &pzwv 
l~zf..~cr!Xp·tjoc; decede en 1685, ainsi que d'autres monuments de haute epoque feodale, les uns deja 
connus, d'autres encore inedits, sortent du cadre de cette etude. 

Les fouilles archeologiques, qui seront entreprises a l'avenir a Mangalia, devront egalement 
chercher a identifier les restes de l'etablissement feodal etabli sur les ruines de la forteresse greco­
romaine de Callatis. 

EXPL !CA TION DES FIGURES 

Fig. 1. -- Mangalia. Pot en terre cuite des x•-xt• siecles. 
Fig. 2. - Mangalia. Amphores byzantines (XI• siecle). 
Fig. 3.- Amphores byzantines de Mangalia (!) et d'Ada Marinescu (2). 
Fig. 4. - Fragment de vase en verre (l) et de plat (2). 
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